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Аннотация. Ассоциативный эксперимент является одним из наиболее эффективных психолингвистиче-

ских методов моделирования значения слова в индивидуальном языковом сознании. В связи с трудоемкостью 

проведения ассоциативных экспериментов и важностью полученных эмпирических данных для решения 

различных лингвистических задач, а следовательно, для широкого круга исследователей особую значимость 

представляют общедоступные корпусы, содержащие результаты подобных экспериментов. Отечественными 

и зарубежными исследователями созданы и поддерживаются ряд подобных ресурсов, однако они, как пра-

вило, не содержат информации об индивидуальном ассоциативном поведении, а также результаты лингви-

стического аннотирования. В настоящей статье представлено описание  созданной в ВГПУ при поддержке 

гранта РНФ и не имеющей аналогов в мировой лингвистике базы данных ассоциаций, содержащей метадан-

ные разных видов, процесс и результаты аннотирования ассоциативных данных по типам отношений «сти-

мул - реакция» по разработанной авторами классификации, а также сведения о взаимосвязи различных 

типов метаданных.  
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Введение© 

Изучение словесных ассоциаций, специфики ре-

чевых действий, репрезентированных в соотношении 

«стимул – реакция», особенностей ассоциативного 

поведения уже давно является одной из актуальных 

проблем современной ассоциативной лексикографии 

                                                 
© Заварзина В.А., Котлярова Е.С., Любова С.Г., 2024 

и психолингвистики [14, с. 4]. Высказывается мне-

ние о том, что вербальные ассоциации являются не 

просто парадигмой исследования речевой деятельно-

сти, но механизмом, лежащим в ее основе [20].  

Для исследования ассоциаций необходимы специ-

альные ресурсы. Существующие ассоциативные сло-
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вари [4] и открытые базы данных [13] ориентиро-

ваны на изучение ментального лексикона «усреднен-

ного» носителя языка, но они не позволяют исследо-

вать индивидуальные особенности ассоциативно-вер-

бальнои ̆ сети конкретного человека.  

С 2022 г. в Воронежском государственном педаго-

гическом университете ведется работа по созданию 

базы данных ассоциативных реакций, включающей 

в себя метаразметку, в которую входит следующая 

информация: устойчивые характеристики респон-

дентов, их эмоциональное состояние в момент экспе-

римента, а также данные об индивидуальных ассо-

циативных рядах [10; 11].  

Кроме того, названная база данных содержит ин-

формацию об особенностях клавиатурного набора ас-

социатов, а именно о длительности пауз между сти-

мулом и каждой ассоциативной реакцией (латент-

ный период вербального ответа), что является важ-

ным психолингвистическим маркером силы ассоци-

ативной реакции.  

Следует отметить, что важной составляющей со-

здания базы данных является разработка и апроба-

ция классификатора типов отношений «стимул - ре-

акция». Проблема подобного лингвистического анно-

тирования является предметом обсуждения многих 

отечественных и зарубежных лингвистов, в чьих 

трудах находим различные классификации [6, 22], 

однако сам процесс разметки, как правило, не опи-

сывается детально (не указывается число разметчи-

ков, данные о согласованности ответов разметчиков 

и т.д.). Кроме того, результаты подобного аннотиро-

вания не доступны, как правило, для других пользо-

вателей.  

В единичных работах подробно описывается про-

цесс разметки ассоциативных данных с примене-

нием методов краудсорсинговой разметки и автома-

тического аннотирования, а также представлена 

ссылка на итоговый датасет [17]. 

Этап выделения типов отношений «стимул – ре-

акция» является чрезвычайно значимым в ходе ана-

лиза данных ассоциативного эксперимента, а также 

для решения различных фундаментальных проблем 

языкознания и когнитивных наук. 

В настоящий момент нет единой, универсальной, 

устоявшейся классификации, которая позволила бы 

объективно оценить ассоциаты и определить тип от-

ношений, несмотря на то, что данный вопрос явля-

ется предметом обсуждения уже долгое время. Нали-

чие большого числа классификаций объясняется 

тем, что в их концептуальной основе лежат различ-

ные принципы.  

Проведенный анализ научной литературы пока-

зал, что большинство ученых выделяют синтагмати-

ческие, парадигматические и тематические ассоциа-

ции [6, 22]. На основе обширного анализа научной 

литературы, а также на основе данных о согласован-

ности разметчиков по различным типам отношений, 

выделенным в [17], мы разработали классификатор 

отношений «стимул-ассоциат». В ходе исследования 

была поставлена задача разработать различные эври-

стики для объективной классификации результатов 

эксперимента, которая позволила бы минимизиро-

вать субъективизм разметки. 

                                                 
1 Датасет находится в открытом доступе: 

https://github.com/Litvinova1984/word_association_dataset  

Далее мы сопоставили результаты проведенной 

разметки с данными о длительности пауз, а также о 

косинусовой близости между стимулом и реакцией в 

дистрибутивных языковых моделях. 

Представленный датасет является, насколько нам 

известно, наиболее крупным из единичных представ-

ленных в открытом доступе1 датасетом ассоциаций, 

содержащим несколько типов метаданных и лингви-

стическую разметку.  

1. Описание процесса разметки. В рамках прове-

денного эксперимента, в котором приняли участие 

49 респондентов, всего было собрано 25224 ассоциа-

тивных реакции на 50 высокочастотных слов, пред-

ставляющих собой ядро русского языкового созна-

ния. Из 49 испытуемых 10 участвовали в трехэтап-

ном эксперименте. С деталями проведенного иссле-

дования можно ознакомиться в следующей работе 

[19].  

Анализ полученных данных, представляющий со-

бой интерпретацию реакций, которые дали респон-

денты, проходил в два этапа.  

На первом этапе анализа три аннотатора, дипло-

мированных лингвиста, независимо друг от друга со-

ставляли предложение-объяснение причин ассоции-

рования, которое бы содержало слово-ассоциат и 

слово-стимул, а также выбирали один из наиболее 

подходящих типов отношений из составленного за-

ранее списка [19]. Таким образом было размечено 

500 ассоциативных реакций. Однако сопоставление 

результатов аннотирования показало существенные 

расхождения  как на этапе свободных пояснений, 

так и на этапе выделения типа отношений. При этом 

для ряда отношений (прежде всего парадигматиче-

ских) была достигнута существенная сходимость  

(90 %) уже на этом этапе. Основную трудность пред-

ставляло выделение отношений, которые являются 

контекстно-тематическими.  

На следующем этапе были сформулированы мо-

дели, речевые формулы, которые упрощают и уточ-

няют процесс отнесенности того или иного ассоциата 

к типу отношений. Данные модели были сформиро-

ваны на основе результатов первого этапа аннотиро-

вания. Типы отношений, вызывающие наибольшие 

расхождения аннотаторов, были объединены в 

укрупненные группы. Подобная работа на втором 

этапе (тот же материал, что и на первом этапе; те же 

аннотаторы) привела к существенному повышению 

сходимости результатов аннотирования, которая со-

ставила 98,1%. В случае расхождений в разметке 

участвовал еще один независимый интерпретатор. 

Следует отметить, что в случаях сомнений размет-

чики оставляли два и более возможных варианта от-

ветов (доля таких случаев в нашем материале не пре-

вышает 10 %) [8, с. 101]. Подобный подход является 

общепринятой практикой в исследованиях ассоциа-

ций и позволяет сгладить влияние субъективных 

факторов при подведении итогов эксперимента  

[1, с. 50]. 

В результате двухэтапного анализа была вырабо-

тана классификация, показавшая высокую сходи-

мость результатов работы разметчиков.  

http://adictru.nsu.ru/stimlist
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На первом этапе мы выделили 2 типа отношений 

(в скобках приведены их англоязычные обозначе-

ния):  

I. Формальные, связанные непосредственно с фор-

мой. Они были разделены на 2 группы: 

 Фонетические (PHON), имеющие звуковое сход-

ство со стимулом. Речевая модель: ЕСТЬ ЛИ СХОД-

СТВО ПО ЗВУЧАНИЮ, НО НЕ ПО ЗНАЧЕНИЮ? 

(мир – пир, мир-сыр, путь-ртуть, друг-круг).  

Всего обнаружено 10 случаев фонетических реак-

ций; 

 Морфологические (MORPH), cвязанные с мор-

фологической общностью, куда входят реакции, име-

ющие общую лемму со стимулом  (смысл – иметь 

смысл), общий корень (смелый – смелость,  душа – 

бездушный, друг-дружба) (словообразовательные ре-

акции). В эту же группу были отнесены формообра-

зующие реакции, представляющие собой формы 

слова-стимула (человек – люди), а также повторы 

стимула (ненавидеть – ненавидеть). Всего в данную 

категорию вошли 75 случаев, при этом словообразо-

вательные реакции составляют 95% от общего числа 

реакций данной группы.  

Отметим малое число (относительно общего числа 

реакций) формальных реакций (как фонетических, 

так и морфологических) в нашем датасете, что гово-

рит об успешности проведенного эксперимента с 

точки зрения достижения его целей и задач, по-

скольку свидетельствует о вовлеченности и мотиви-

рованности респондентов [9]. 

II. Содержательные, связанные с семантическими 

отношениями стимула и реакции. 

В группу содержательных реакций вошли два ос-

новных блока: 

1) Собственно языковые: 

- синтагматические предикативные реакции, в 

которых испытуемый доканчивает целую, единую 

структуру (4232 случая от общего числа). Примерная 

речевая модель: ЕСТЬ ЛИ ПРЕДИКАЦИЯ? (в том 

числе идиоматическая – душа болит). Сюда мы отно-

сили собственно предикативные реакции (PRED), 

представленные 171 примером (помощь – дорогого 

стоит, жизнь – одна, душа – радуется); реакции – 

определения, или характеристики (CHAR), которые 

доминируют в данном сегменте классификации, – 

2372 случая (бабушка – старая, маленький – ребе-

нок); реакции – дополнения (OBJ), которые оказа-

лись также высокочастотными, – 1403 примера 

(встретить – тебя,  увидеть – сон); реакции – обстоя-

тельства (АDC), представленные 286 примерами (ду-

мать – усердно, любить – сильно). 

В этом блоке разграничивались синтаксически 

корректные сочетания  (в условных наименованиях 

к ним добавляется DIR), примеры которых приве-

дены выше, и семантически конвенциональный тип 

синтагматических отношений (в условных наимено-

ваниях к ним добавляется IND), то есть такой способ 

связи стимула и реакции, когда синтагматические 

отношения не выражены грамматически корректно, 

но подразумеваются: дорогой – друзья, родной – ме-

сто,  встретить – враг [6]; 

- парадигматические (19675 от общего числа), ко-

торые предполагают включение слова в ту или иную 

категорию. Следует отметить, что они преобладают в 

нашем материале и составляют 82% от общего числа 

реакций.  

Среди парадигматических выделяются следую-

щие отношения:  

 отношения сходства в широком смысле, то есть 

некое тождество, смежность (2565 случаев) (SIMIL); 

речевая модель: А ЕСТЬ В, А ПРЕДПОЛАГАЕТ В: 

смысл – истина, настоящий – искренний, начало – 

старт, история – рассказ;  

 родо-видовые отношения (HYP) (411 пример); 

речевая модель А ВХОДИТ В В И НАОБОРОТ; при-

меры: Россия – государство, дерево – клен, семья – 

мама;   

 антонимические отношения (ANT) (245 приме-

ров); речевая модель: А – АНТОНИМ B: ненавидеть 

– любить, глупый – умный, добро – зло. 

2) Тематические:  

- среди данной группы самым частотным явля-

ется тип отношений «фрейм» (контекстуально-тема-

тический тип отношений, FRAME), который пред-

ставлен 6171 примером. Фрейм предполагает экс-

пликацию возможного образа фрагмента действи-

тельности. Здесь стимул и реакция выступают актан-

тами ситуации, их нельзя распределить по катего-

риям по отношению друг к другу. Их объединяет ме-

сто, время, сценарий, они являются компонентами 

одной ситуации. Сюда могут быть отнесены реакции, 

которые воспроизводят непосредственные явления 

сосуществования и смежность предметов, наблюдае-

мые испытуемым в окружающем мире. Примерные 

модели и примеры: 1) А - ГДЕ? – В: бабушка – де-

ревня, учиться – школа, место – билет; 2) А - КО-

ГДА? В КАКОЙ ПЕРИОД? – В : бабушка – лето; 3) 

А ЧАСТО ИМЕЕТ В (В ТИПИЧНОЕ, РАСПРОСТРА-

НЕННОЕ, ХАРАКТЕРНОЕ ДЛЯ А): бабушка – мор-

щины, смерть – гроб, путь – приключение; 4) А/В – 

ЭЛЕМЕНТ СИТУАЦИИ  В/А: путь – развилка, дом 

– семья; думать – учеба. 

- причинно-следственные отношения (CAUSE) 

(1459 случаев): 

 А – СЛЕДСТВИЕ В/ПОЭТОМУ В (хотеть – стре-

миться, делать – успех, обещать – надеяться); А – 

ПРИЧИНА В/ ТАК КАК В (глупый – маленький, де-

лать – трудолюбивый, хотеть - жажда); СНАЧАЛА 

А, ПОТОМ В / КОГДА А, ТОГДА В (обещать – де-

лать, обещать – выполнить, увидеть – захотеть, уви-

деть – понять); 

- предметно-функциональные (FUNC) (1045 при-

меров), отражающие функциональную связь сти-

мула и реакции. Примерные модели и примеры:  

 РОЛЬ А В В / А, ЧТОБЫ В – или наоборот (глаз 

– видеть, делать – силы, думать – решение, думать 

– мозг, хотеть – стимул, бог – наказывать); 

 А – ИСТОЧНИК В / ИСТОЧНИК А – В   (мама 

– жизнь, огонь – свет, огонь – тепло, связь – теле-

фон, свет – лампочка); 

- ментально-функциональные (MENTAL) (5288 

примеров), при которых ассоциат содержит указание 

на какую-либо ментальную категорию, связанную со 

стимулом. Примерные модели и примеры:  А ПРО-

ЯВЛЯЕТ В (бабушка – забота / мама - любовь), А 

ОКАЗЫВАЕТ В (друг – помощь, семья - поддержка), 

А ПРИВОДИТ В СОСТОЯНИЕ В, А ГЕНЕРИРУЕТ В 

(враг – зло / мама – переживание / счастье – смех / 
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дом – уют / жизнь – свет / лес – дыхание / добро – 

счастье / друг - взаимопомощь); 

- аффективно-эмотивные (AFFECT) (72 примера), 

при которых реакции имеют эмоционально-оценоч-

ную коннотацию, в них репрезентируется отношение 

к предъявленному стимулу. Примеры: война – ужас, 

ненавидеть –   плохо! 

- реакции пояснения и уточнения (SPECIFIC) 

(2419 случаев), то есть идентифицирующие, когда 

стимул и реакция выражают отношения кон-

текстной синонимии или реакция иллюстрирует 

слово-стимул. Примерная модель: А ДЛЯ АВТОРА - 

ЭТО В, А – ЭТО, НАПРИМЕР, В (плохо – болеть, 

счастье – дети, хотеть – мечтать, счастье – верить, 

плохо – насилие, много - миллиард); 

- прецедентные (PRECED) (929 примеров), то есть 

цитатные ассоциации (перенос цитат из литератур-

ных произведений, кинофильмов, пословиц, песен и 

т.п.), символы – все, что предполагает знание куль-

турного контекста в широком смысле. В эту группу 

реакций входят все реакции, имеющие фольклор-

ные, литературные, теле- и киноисточники. При-

меры: дерево – Война и мир,  мир – голубь, глупый 

– «Цветы для Элджернона».  

III. Индивидуальные (INDIV) (303 случая), то 

есть такие ассоциации, которые не смог объяснить и 

отнести к какому-либо типу отношений ни один из 

разметчиков (помощь – белое / много – мира / враг 

– черная дыра). Подобные случаи как правило де-

монстрируют, что семантическая связь между стиму-

лом и реакцией является индивидуальной. 

Отметим, что в ходе интерпретации в 1295 слу-

чаях разметчики отнесли реакции к различным ти-

пам отношений. Приведем несколько примеров: мир 

– новый, новый – год (PRECED+ CHAR); жизнь – 

творчество (SPECIFIC+ FRAME); счастье – любовь 

(MENTAL+ SPECIFIC); помощь – вера (FUNC+ 

FRAME) [12]. 

Данные по распределению типов отношений в да-

тасете представлены на рис. 1. 

 

 
 

Рисунок 1 – Распределение типов отношений в датасете 

 

2. Связь типов отношений «стимул - ассоциат» с 

другими типами метаданных, содержащимися в дата-

сете. 

Как указывалось выше, ассоциативный экспери-

мент проходил в три этапа. В первом этапе принимали 

участие все отобранные для исследования респонденты, 

в связи с чем ниже представим результаты анализа, 

направленного на установление связи между типами от-

ношений и видами метаданных, содержащимися в 

сформированном датасете, на примере данных, собран-

ных на первом этапе.  

Общее число реакций по первому этапу составило 

14700. Для дальнейшего анализа мы отобрали наиболее 

частотные из них (представленные свыше чем 50 при-

мерами; всего 12949 реакции). Распределение отноше-

ний «стимул - реакция» по типам для первого этапа экс-

перимента представлено на рис. 2. 

 
Рисунок 2 – Распределение типов отношений в датасете по первом этапу эксперимента 



Заварзина В.А., Котлярова Е.С., Любова С.Г. Открытая многокомпонентная база вербальных ассоциаций,  
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Как мы видим, распределение типов отношений в 

целом по корпусу и по первому этапу оказывается 

схожим.  

Наш датасет содержит данные о времени реак-

ции, то есть и времени паузы между стимулом и пер-

вым ассоциатом, первым и вторым ассоциатом и так 

далее (в миллисекундах). После удаления выбросов 

было установлено, что среднее значение времени ре-

акции составляет 2512 мс, медианное – 1830. Как 

свидетельствует анализ литературы, данное значение 

соответствует когнитивным паузам [21]. 

Тест Крускалла-Уоллиса показал наличие значи-

мых различий между типами отношений по времени 

реакции (p = 0.0001765, Kruskal-Wallis chi-squared 

= 32.302, df = 9). Чтобы определить, между какими 

именно группами присутствуют различия, мы ис-

пользовали Т-критерий Уилкоксона. Названный тест 

показал наличие различий по времени реакции 

между такими типами отношений, как MENTAL и 

CHARDIR (р=0.016), MENTAL и OBJIND (р=0.016), 

FRAME и OBJIND (р=0.016), FRAME и PRECED 

(р=0.040), FRAME и SIMIL (р=0.020), MENTAL и 

SIMIL (р=0.016), MENTAL и PRECED (р=0.026). 

На рис. 3 представлены данные о времени реак-

ции на стимулы по типам отношений.   

 
Рисунок 3 – Данные о времени реакции на стимулы для выделенных типов отношений  

 

Следующим этапом нашего анализа явилось ис-

следование различий типов отношений по значению 

косинусовой близости (мера семантической близо-

сти) в дистрибутивных семантических моделях, обу-

ченных на многомиллионных корпусах текстов: чем 

больше косинусовая (семантическая) близость между 

векторами слов, тем чаще слова встречаются в схо-

жих контекстах. Подобные исследования являются 

чрезвычайно важными для понимания механизма 

ассоциирования. Как известно, единого мнения 

среди ученых по данному вопросу до сих пор не вы-

работано, однако совместная встречамость слов рас-

сматривается как один из важных факторов, лежа-

щих в основе ассоциирования [20]. Мы рассматри-

вали две языковые модели разных типов 

(ruwikiruscorpora_upos_cbow_300_10_2021 и 

symanto/sn-xlm-roberta-base-snli-mnli-anli-xnli). Дан-

ные о косинусовой близости между стимулом и реак-

цией, извлеченные из двух моделей, также содер-

жатся в сформированном датасете. 

В модели ruwikiruscorpora_upos_cbow_300_10_2021 

отсутствовали 474 реакций, что составляет менее 5 % от 

общего числа реакций. Среднее значение семантической 

близости составило 0.2101, медианное - 0.2282.  

Тест Крускалла_уоллиса Kruskal-Wallis rank sum 

test показал связь  между типом отношений и косинусо-

вым расстоянием (Kruskal-Wallis chi-squared = 1328.6, 

df = 9, p-value < 2.2e-16).  

Попарное сравнение, проведенное с использованием 

Т-критерия Уилкоксона (рис. 4), показало наличие раз-

личий среди большинства пар, кроме SPECIFIC и 

CAUSE, OBJIND и CHARDIR, OBJIND и OBJDIR, FUNC 

и CAUSE, FUNC и FRAME, FRAME и CAUSE.  

 
 

Рисунок 4 – Косинусовая близость между стимулом и реакцией  

для разных типов отношений (модель ruwikiruscorpora_upos_cbow_300_10_2021)  
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Мы повторили подобный анализ для другой модели 

- xlm-roberta-base-snli-mnli-anli-xnli. Показатели семан-

тической близости между стимулом и реакцией по дан-

ной модели в среднем выше, чем в первой (среднее зна-

чение - 0.46176, медианное - 0.44854. 

Тест Крускалла показывает наличие статистически 

значимых различий между группами (Kruskal-Wallis 

chi-squared = 2937.7, df = 9, p-value < 2.2e-16). Тест по-

парных различий показал наличие различий между 

всеми парами типов отношений, кроме CAUSE и FUNC, 

FUNC и FRAME, FRAME и CAUSE (рис. 5), что схоже с 

результатами, полученными на первой модели.  

 
Рисунок 5 – Косинусовая близость между стимулом и реакцией для разных типов отношений (модель 

ruwikiruscorpora_upos_cbow_300_10_2021) 

Указанное наблюдение может свидетельствовать о 

том, что выделение причинно-функциональных типов 

является факультативным; аннотированные подобным 

образом пары «стимул – реакция», с точки зрения дис-

трибутивных языковых моделей, могут быть отнесены 

к типу «Фрейм».  

В целом полученные данные о различиях по семан-

тической близости свидетельствуют в пользу вырабо-

танной классификации типов отношений «стимул – ре-

акция».  

Выводы 

Ассоциативный эксперимент, несмотря на долгую 

историю использования, продолжает оставаться эффек-

тивным исследовательским инструментом, применяе-

мым в различных областях знаний (см. результаты ме-

таанализа научной литературы, посвященной вербаль-

ным ассоциациям, выполненной с использованием 

структурного тематического моделирования, в нашей 

работе [19]). Прогресс в области исследований вербаль-

ных ассоциаций, в связи с трудоемкостью проведения 

соответствующих экспериментов и аннотирования по-

лученных данных, во многом связан с разработкой со-

ответствующих открытых датасетов с различными сло-

ями разметки, в том числе лингвистической. В работе 

представлено описание процесса аннотирования ассо-

циативных данных по типу отношений «стимул – ре-

акция» профессиональными лингвистами, а также ре-

зультаты исследования связи выделенных типов отно-

шений с временем реакции респондента и семантиче-

ской близостью по данным языковых моделей разных 

типов. Проведенное исследование подтвердило право-

мерность выделения названных типов отношений. 

Создаваемая база данных, содержащая различные 

слои разметки, не имеет аналогов в мировой лингви-

стике. Наличие большого типа метаданных позволит 

исследователям эффективно решать различные акту-

альные задачи, связанные с анализом ассоциативного 

материала, в частности, сопоставить типы ассоциатив-

ных отношений и время реакции в зависимости от по-

стоянных и  темпоральных характеристик респонден-

тов; установить наиболее типичные для того или иного 

респондента типы ассоциативных отношений; рассмот-

реть связь семантического расстояния, извлеченного из 

дистрибутивных моделей, и типов отношений – с одной 

стороны и времени реакции – с другой, а также многие 

другие задачи.  
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Abstract. The associative experiment is one of the most effective psycholinguistic methods of modeling 

the meaning of a word in an individual linguistic consciousness. Due to the complexity of conducting associative 

experiments and the importance of the empirical data obtained for solving various linguistic problems, and 

therefore, for a wide range of researchers, publicly available corpora containing the results of such experiments 

are of particular importance. A number of such resources have been created and maintained by domestic and 

foreign researchers, but they usually do not contain information about individual associative behavior, as well 

as the results of linguistic annotation. This article presents a description of the association database created at 

Voronezh State Pedagogical University with the support of an Russian Scientific Fund grant and which has no 

analogues in world linguistics, containing metadata of various types, the process and results of annotating asso-

ciative data by types of "stimulus-reaction" relations according to the classification developed by the authors, as 

well as information about the relationship of various types of metadata.  

Key words: psycholinguistic meaning of a word, associative experiment, associative reaction, linguistic 

markup, corpus of texts. 
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